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HECHOS

PRIMERO.- Con fecha 26/12/2018 se dict6 por este Juzgadersgatn® 402/18,
cuya parte dispositiva contenia, entre otros proiaamentos, los siguientes:

“Debo condenar y condeno a Borja W. V., como autaricalmente responsable del
delito de homicidio por imprudencia grave ya de&fmi sin la concurrencia de
circunstancias modificativas de la responsabilidauininal, a la pena de 2 afios de prision
con la accesoria de inhabilitacion especial paraderecho de sufragio pasivo durante el
tiempo de la condena, asi como al pago de las sostacesales, sin incluir las de las
acusaciones particularés

“Asimismo debo condenar y condeno al anterior, comgponsable civil, a
indemnizar a A. y a T. (hijas y legales herederelsfallecido Pedro T. T.) en la cuantia de
180.000 euros, a tenor de lo dispuesto en el fueddéonde derecho 6° de la presente
sentencia

SEGUNDO.- Frente a esa resolucion se interpuso recurso elacafn unicamente
por la representacion procesal de dicho conderaddy. V., al que se opusieron, tanto el
Ministerio Fiscal, como las representaciones pmress de quienes actuaban como
acusaciones particulares, por un lado, M., y poo,cA. y T., que interesaron la plena
confirmacion de la sentencia recurrida.

Por la lltma. Seccion 22 de la Audiencia Provindal Malaga se dicté en fecha
26/04/19 sentencia por la que, desestimando etgecle apelacion interpuesto, confirmaba
integramente la resolucién impugnada rechazandastlad argumentaciones expuestas por
la parte apelante en sustento de su pretensiorgimaparia.



TERCERO.- Por auto de este Juzgado de fecha 28/06/19 sardldicime la referida
sentencia dictada en esta primera instancia y, garajecucion, se acordaron entre otros
pronunciamientos, requerir al penado para que gilaeb de 15 dias ingresara en prisiéon
para el cumplimiento de la pena de 2 afios de prigiie le habia sido impuesta o para que
alegara lo que a su derecho conviniera, con laraha@a de que si no lo hacia o no
realizaba tales alegaciones, se libraria oficiasa Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado para que procedieran a su detencion e imgreprision.

Al mismo tiempo se requeria al condenado para dumaaa la indemnizacion
pendiente de pago por importe de 174.000 eurosapercibimiento de proceder en caso
contrario a la via de apremio en caso de impagoidendose en fecha 28/06/19 sendos
mandamientos de pago en favor de las perjudicad&sTApor la cantidad de 3.000 euros
para cada una (del importe total de 6.000 euroshgbé sido anteriormente consignado el
entonces acusado), haciéndose entrega de los méswsepresentacion procesal en fecha
03/07/19.

CUARTO.- Frente a dicha resolucion, por la representaciongsal del condenado
Sr. W. V., se presentaron sendos escritos de @6t /19 (con sello de entrada en este
Juzgado de 08/07/19), que se vieron huérfanos efeealtos probatorio alguno en el que
sustentar sus consideraciones, por los que:

- Por un lado se interponia recurso de reformaréstindo se modificara la misma en
el sentido de conceder al condenado el beneficia deistitucion de la pena privativa de
libertad impuesta en este procedimiento aludiendarticulo 88 del Cdodigo Penal y
sefalando, a tenor del contenido de ese escritoagngtorio, que la pena de prision se
sustituyera por multa o por multa y trabajos erefieio de la comunidad.

- Por otro lado se solicitaba el aplazamiento ydi@amiento del pago de la
indemnizacion recogida en sentencia a razon dee@Efs al mes, con objeto de posibilitar
su cumplimiento, al mismo tiempo que, consideragde el penado reuniria los requisitos
exigidos por los articulos 80 y siguientes del @édpenal, instaba que le fuera concedido el
beneficio de la suspension de la ejecucién dera peivativa de libertad.

De tales escritos se dio traslado a las acusaciomesel resultado que ahora se
resume:

- El Ministerio Fiscal emite informe de fecha 164 por el que impugna el recurso
de reforma interpuesto por considerar que la etidie sustitucion se basa en un precepto
derogado por la Ley Organica 1/15 de 30 de maaexistiendo actualmente precepto legal
gue permitiera acceder a esa peticion; asimisntuanto a la solicitud de suspension sefala
no tener nada que oponer, si bien condicionadoraesion del beneficio por un plazo de 5
afos y al pago de la responsabilidad civil a rai86.000 euros anuales.

- La acusacion particular plasmada por A. y Tragés de su representacion procesal,
gue ya habia presentado escrito de fecha 01/0g¢4tPsello de entrada en este Juzgado en
esa misma fecha) por el que solicitaba la ejecud®ria sentencia firme dictada en este
proceso, adoptando sin dilacion las medidas ndesspara el cumplimiento de la pena y
despachando ejecucion contra bienes propiedad jel@litado en cuantia suficiente para



atender el pago de la responsabilidad civil, orddoge sin demora la investigacion de
bienes y fuentes de ingresos, presentd sendosossde fecha 15 y 16/07/19 (con sello de
entrada en este Juzgado de fecha 15 y 18/07/19%¢) poe impugnaba el recurso de reforma
y por el que mostraba su oposicion a la solicitedsdspension de la pena privativa de
libertad, todo ello en atencién a las considerasoronsignadas en tales escritos a los que
asimismo acomparfaba prueba documental (n° 1 a 6).

Esa misma parte presento escrito de fecha 18/Q¢H® sello de entrada en este
Juzgado de esa misma fecha), por el que a la destls afirmaciones que se hicieron
constar en el mismo, interesaba que por el Letdwlda Administracidn de Justicia se
confirmara la consignacion en el Juzgado de ladzhide 110.000 euros, y que asi hubiera
sido, se expidiera mandamiento de pago a favosdearte y sefialando que, verificada la
entrega, se reconsiderara la oposicion de esa pddesolicitud de suspension que habia
efectuado el condenado.

- No consta que la representacion procesal de da Brhaya presentado escrito
alguno posicionandose sobre lo alegado por laeseptacion procesal del penado tras los
traslados que este Juzgado llevo a efecto.

QUINTO.- Habiéndose devuelto las actuaciones por parte idealla el dia
18/07/18, pasaron a SS?, a fin de dictado de kepte resolucion, siendo de destacar que en
el momento en el que se hace no consta ingresatia@menta de consignaciones de este
Juzgado importe alguno en concepto de pago dspamsabilidad civil.

Todo ello, de la forma que obra en autos.

FUNDAMENTO DE DERECHO

PRIMERO.- Entrando a conocer en un primer término del recuts reforma
interpuesto ha de anticiparse su desestimacion.

De todos es conocido que es doctrina consagragleelastablece, que el acceso a los
recursos forma parte integrante del derecho atédatyudicial efectiva reconocido en el
articulo 24 de nuestra Carta Magna.

Si bien examinando el recurso de reforma que haistgrpuesto ha de concluirse
con su inefectividad e incluso con la autolimitaciue la propia parte recurrente ha
materializado con su propio derecho a la tutelacijaddefectiva al interponerlo, por las
consideraciones que seguidamente se diran.

Obvia la parte recurrente en el escrito de recpmscel que solicita la sustitucion de
la pena de prision que el auto controvertido, anma tiempo que le requeria de ingreso en
prision para el cumplimiento de la pena objeto@®dena, le posibilitaba que alegara lo que
a su derecho conviniera, de tal forma que integrado el recurso de reforma y obteniendo
su resolucién por este 6rgano judicial de instanorao se lleva a cabo a través del presente
auto, en el caso de una respuesta judicial deneématsolamente le permitiria la
interposicion de recurso de apelacion. Sin embaego.el caso de haber plasmado la
alegacion de lo que tuviera por conveniente entesaparte (como asi ademas ha hecho al



solicitar el beneficio de la suspension, lo quaesmlvera en el siguiente fundamento de
derecho), le hubiera permitido un doble acceso widadel recurso para el caso que la
decision judicial le fuera perjudicial, con la gukdad de interponer reforma y apelacion.

Dejando a un margen lo anterior y entrando en ralldode ese recurso de reforma,
esa anunciada desestimacion obedecer a dos rdmodesnentales:

- La primera, porque segun se observa en los aléates del recurso, considera
lesivo, no ajustado a derecho y lesivo para losréses de su mandante, que el auto que
discute le requiera para que en el plazo de 15imijasse voluntariamente en prisiéon para el
cumplimiento de la pena de prision impuesta, ytéenello interesa que esta sea sustituida.

Sin embargo el pronunciamiento que no comparte r@wol que hace es dar
efectividad a la ejecucion de la condena de conttadhcon lo dispuesto en el articulo 990
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, que proclame las penas se ejecutaran en la forma
y tiempo prescritos en el Codigo Penal y en logaregntos, correspondiendo al Juez o
Tribunal a quien el presente Cédigo impone el deleehacer ejecutar la sentencia adoptar
sin dilacion las medidas necesarias para que alet@muo ingrese en el establecimiento
penal destinado al efecto, a cuyo fin requeriraugilio de las Autoridades administrativas,
gue deberan prestarselo sin excusa ni pretexto@lgu

Por tanto, impugnar lo que se ha decidido bajaetegto de que la pena de prisién
sea sustituida escapa absolutamente del conteaideedauto y de lo que decide, plasmando
una peticiorex novocon el fin de que no se hiciese efectivo el ingmrs prision cuando tal
pretensién, como ya se ha expresado, podria hate&igeado en escrito aparte, como asi se
ha hecho efectiva al interesar la concesion dedfil@a de la suspension.

En cualquier caso, debe subrayarse y ponerse neet@nde relieve que la
advertencia de detencién por las Fuerzas y CuatpbEstado solamente se habria hecho
efectiva si no hubiera atendido el requerimientanggeso voluntario en prision ni hubiera
alegado lo que a su derecho convenia, cosa qu@adpai sucedido, pues de ninguna manera
se hubiera acordado su busqueda y detencion anpedtensiones que llevo a efecto y que
ahora se estan resolviendo.

- La segunda, porque la peticién de sustituir lzapge prision por multa o por multa
y por trabajos en beneficio de la comunidad es ahuiente inviable, ademas de
contradictoria. Comenzando por esto Ultimo, por cantradiccidon, porque habiendo
expresado la defensa su imposibilidad de hacetefrde forma puntual a la responsabilidad
civil, dificilmente podria asumirse el pago de umalta, cuando realmente cualquier
esfuerzo econdmico deberia dirigirse a la satigjacde la responsabilidad civil en favor de
la parte perjudicada. Y siguiendo con lo primenm su inviabilidad, porque como bien dice
el Ministerio Publico, el citado articulo 88 del digo Penal en el que sustenta esa peticion
estd actualmente suprimido desde el dia 1 de @di@.015 por el numero 47 del articulo
unico de la L.O. 1/2.015, de 30 de marzo, por k& sg modifica la L.O. 10/1995, de 23 de
noviembre, del Cdédigo Penal. No estd de mas destpeala regulacién aplicable para el
otorgamiento de la sustitucion ha de ser la que ®m este momento, porque la
jurisprudencia lo considera ineludible (STS 127/8)0 advirtiendo que debe distinguirse la
configuracion de las leyes penales, que son lagipjtiean las infracciones criminales, o lo



gue es lo mismo, la propia estructura tipica dehbxshos punibles, para las cuales se prevé
la retroactividad favorable al reo, de aquelloditi®s atinentes a la ejecucion procesal,
como por ejemplo, a la suspension de penas, embg, @n donde la norma aplicable ha de
ser vigente en el momento de verificarse las opmras correspondientes a su ejecucion. Y
segun ya se sefalo, la institucidon de la sustitud las penas privativas de libertad, como
beneficio contenido en el articulo 88 CP, ha quedaprimida de nuestro ordenamiento
juridico.

Por todo lo que se ha expresado el recurso demrafdal y como se anticipo, debe
ser desestimado.

SEGUNDO.-Entrando en el andlisis de la peticion que laasgmtacion procesal del
condenado si que realizé acogiéndose a lo que rlhshe auto le posibilitaba, esto es, que le
fuera concedido el beneficio de la suspensioneaaehcionar lo siguiente.

Tras la profunda reforma operada en esta materitadaey Organica 1/2015, de 30
de marzo (BOE de 31 de marzo), que ha supuestoifiaacién en una sola institucion de
las anteriores suspension y la ya referida comogaela sustitucion de la condena, la nueva
regulacion del beneficio de suspension de la penzostiene en el articulo 80 del Cédigo,
del que cabe deducir lo siguiente:

1°.- Que los jueces o tribunales, mediante resoluci@ivada, podran dejar en
suspenso la ejecucion de las penas privativabededdd no superiores a dos afios cuando sea
razonable esperar que la ejecucion de la penasnpnessaria para evitar la comisién futura
por el penado de nuevos delitos.

Para adoptar esta resolucion el juez o tribunalraedh las circunstancias del delito
cometido, las circunstancias personales del persagoantecedentes, su conducta posterior
al hecho, en particular su esfuerzo para repadafe causado, sus circunstancias familiares
y sociales, y los efectos que quepa esperar deofaapsuspension de la ejecucion y del
cumplimiento de las medidas que fueren impuestas.

2°.- Que seran condiciones necesarias para dejar parsgsla ejecucion de la pena,
las siguientes:

12.- Que el condenado haya delinquido por primeraAdal efecto no se tendran en
cuenta las anteriores condenas por delitos imptadeo por delitos leves, ni los
antecedentes penales que hayan sido canceladebjevash serlo con arreglo a lo dispuesto
en el articulo 136. Tampoco se tendran en cuestaritecedentes penales correspondientes a
delitos que, por su naturaleza o circunstanciaggzcan de relevancia para valorar la
probabilidad de comision de delitos futuros.

22.-Que la pena o la suma de las impuestas no seAa@upEo0s afos, sin incluir en
tal coOmputo la derivada del impago de la multa.

32.- Que se hayan satisfecho las responsabilidaddssciyiie se hubieren originado y
se haya hecho efectivo el decomiso acordado erersgatconforme al articulo 127. Este
requisito se entendera cumplido cuando el penadmasl compromiso de satisfacer las



responsabilidades civiles de acuerdo a su capa&daddmica y de facilitar el decomiso
acordado, y sea razonable esperar que el mismawenalido en el plazo prudencial que el
juez o tribunal determine. El juez o tribunal, ¢éangidén al alcance de la responsabilidad
civil y al impacto social del delito, podra solaitlas garantias que considere convenientes
para asegurar su cumplimiento.

Sefialado lo anterior, es de expresar que la nuegalacion de la figura de la
suspension tiene como finalidad esencial dotarlarde mayor flexibilidad y facilitar una
tramitacion mas rapida de esta fase inicial d¢deueion de las penas de prision.

De cualquier manera, no debe olvidarse que el mab8upremo ya ha sefialado que
los requisitos legalmente establecidos para laesisépn de la condena son necesarios pero
no suficientes; calificando tal concesion de famliinotivadamente discrecional del Tribunal
sentenciador.

Asi, si bien, siendo evidente que la suspensiorladejecucion es contraria al
principio general de la ejecucion de la sentencéhsCodigo Penal ha establecido unos
requisitos minimos o condicionesne qua norpara que el tribunal sentenciador pueda
ejercitar tal facultad. Debe quedar claro que fpsension de la ejecucion de la pena no es un
derecho que adquieren automaticamente los condenadorednen ese minimo de
condiciones necesarias 0 un derecho del penadengid propio, Sino que constituye una
facultad del Juez o Tribunal sentenciador , conueesion al principio general conforme al
cual las sentencias se cumplen en sus propiosnésitial como sefialan los articulos 988 y
990 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y articdl8.2 de la Ley Organica del Poder
Judicial atendiendo al camulo de criterios que degrcado el Cdodigo a lo largo de su
articulado al regular esta institucion, siendoueldflamento principal del beneficio el evitar el
ingreso en prision para el cumplimiento de penatas@rivativas de libertad de aquellos
penados que por su trayectoria personal esténsime@n el proceso de rehabilitacion social
0 ya se encuentren reinsertados, haciéndose asieisaria la ejecucion de la pena por estar
el reo ya cumpliendo el fin que toda pena estadtiara satisfacer y contraproducente, por
tanto, el cumplimiento de esa pena.

Y en este contexto, se esta en el caso de poderaafique existen razones bastantes
para conceder la pretension de suspension del caddeBorja W. V.. El Tribunal
Constitucional ha sefialado (SSTC 15/11/04 y 204)2/Que una resolucion fundada en
Derecho en materia de suspension de la ejecucida jgiena es aquélla que, mas alla de la
mera exteriorizacion de la concurrencia 0 no deréapiisitos legales establecidos, que
también debe realizar, pondera las circunstanaidividuales del penado en relaciéon con
otros bienes o valores constitucionales comprometipor la decision. Dado que esta
institucion afecta al valor libertad personal, earto modaliza la forma en que la ejecucién
de la restriccion de la libertad tendra lugar, pitla cuenta de que constituye una de las
instituciones que tienden a hacer efectivo el pincde reeducacion y reinsercion social
contenido en el articulo 25.2° de la Constituci@pdfiola, la resolucion judicial debe
ponderar las circunstancias individuales del penasibcomo los valores y bienes juridicos
comprometidos en la decision, teniendo en cuentimdéidad principal de la institucion, la
reeducacion y reinsercion social, y las otras ilagles, de prevenciéon general, que
legitiman la pena privativa de libertad (tambieSTaC163/02, de 16 de septiembre).



En resumidas cuentas, como ya se ha sefalado debesentenderse que el anterior
anuncio de que el condenado Sr. W. V. sea acredaolicitado beneficio de la suspension
de la ejecucion de la pena se alcanza pese a quertk solicitante no acompafio, ni al
escrito de recurso, ni al escrito de alegacionessalo elemento probatorio, esencialmente
en forma de prueba documental, del que inferiotesuson las circunstancia que pudieran
concurrir a dia de hoy en el solicitante, ya fuedannaturaleza personal, familiar, social,
determinante de su arraigo o de cualquier otraléngoe pudiera ser objeto de valoracién
por el que dicta el presente.

Pero, pese a esa pasividad, se considera oporttoedex al otorgamiento del
beneficio por todo lo siguiente:

Primero.- A los efectos del parrafo 2° del articulo 80.1P @édigo Penal, debe
volver a recordarse que la sentencia destacalbmaclalivoluntad del entonces acusado de
colaborar como ciudadano en favor de la perjudigantda comisién de un delito, pero que
mas alla del mérito que habria que concedérselagtoar en defensa de los intereses de una
ciudadana que estaba siendo victima de un rob@pebche penal que ha conllevado su
condena como autor de un delito de homicidio imentel se sitia en el contexto de una
secuencia distinta a aquella que supuso el inneediatilio de la victima del delito, cual fue
la posterior persecucion vinculada al propositaaemiperar los efectos sustraidos, donde
opto por hacer uso de una violencia que desemboebteste fallecimiento de una persona,
gue si no llega a producirse, hubiera tenido qumuige la responsabilidad penal en la que
pudo incurrir por el asalto a una mujer que madiedan la via publica (en cualquier caso se
dan ahora por reproducidas todas y cada una dmitesderaciones facticas y juridicas que
se contenian en la sentencia firme que ha dado @dseejecucion y tramitacion de los
presentes autos de ejecutoria). No obstante lai@anteque el delito haya revestido la
naturaleza imprudente por la forma en la que serd#kron los hechos y en el sentido que
la sentencia declaré probado, no denota en el caddeuna especial peligrosidad criminal
gue le impida por si solo acceder al beneficiogméido, mas alla debe insistirse, del castigo
penal que ha merecido. Asi, debe recordarseggaltar un criterio juridico de referencia en
el que sustentar la anterior apreciacion, que cganse refirio, a efecto de poder considerar
gue el condenado hubiera delinquido por primerangege tendrian en cuenta las anteriores
condenas por delitos imprudentes, y a efectos decaeion de la suspension conforme el
articulo 86 CP, deberia entenderse igualmente ig&chlel nuevo prondstico a los delitos
imprudentes por el hecho de hallarse exceptuexitesgede la formulacion de la expectativa
inicial. Es mas, como también recogio la senteradiapartado 2° del articulo 66 CP otorga
unas connotaciones de especial naturaleza a ldssdehprudentes al excluirlos de las
normas generales de aplicacion de las penas.

También es una circunstancia que no se debe olouiarpese a que no se aprecio
como elemento suficiente para atenuar su respdiasabcriminal, el condenado consigné
después de la comision delito y con anterioridaalcéd del juicio oral la cantidad de 6.000
euros a fin de indemnizar a la parte perjudicada.

Asimismo esta apreciacion de ausencia de peligrgdssdminal queda confirmada en
el hecho de que, desde la comision de los hechiotivdes objeto de la presente causa el dia
08/02/15, no consta que el Sr. W. V. haya comatiffaccion penal alguna, motivo por el



cual no se aprecia en el mismo una peligrosidattgeitual, por lo que cabe esperar un
buen resultado de la suspension a conceder.

Segundo.-No cabe duda pues asi se desprende de la commlltRegistro de
Penados y Rebeldes que en el momento de comedetitel que aqui se ha enjuiciado el
mismo contaba con la exigencia de ser delincueriteapo, pues carecia de antecedentes
penales, no contando en la actualidad nada masajuel antecedente penal derivado de la
presente condena, por lo que si retne la condiesbablecida en el articulo 80.2.12 del
Caodigo Penal.

Tercero.- La pena impuesta no es superior a 2 afos, extedsida misma que se
razono en el fundamento de derecho 4° de la séatgron la cual el condenado no se visto
privado de acceder al beneficio cuya concesiOnaaberexamina, siempre que concurrieran
los requisitos y demas circunstancias ya anuncigdasasi lo posibilitaran; por lo que
también se reune la condicion establecida enieuént80.2.22 del Cddigo Penal.

Sentado todo lo que precede, el problema a arastoajamiento del beneficio
pretendido radicaria en concluir o no con la commnaia del Gltimo requisito, relacionado
con la satisfaccion de la responsabilidad civilegpwcomo se anuncid, la concesiéon del
beneficio de la suspension también exige que sarhawtisfecho las responsabilidades
civiles que se hubieren originado.

En el presente caso, la parte solicitante inteeéaplazamiento y fraccionamiento de
la indemnizacion a razén de 250 euros mensuales \asta de los limitados recursos
econdmicos con los que dice que cuenta el Sr. VegUn expresa en su escrito.

No puede dejarse pasar por alto que cuando dicha paerpuso recurso de
apelacion frente a la sentencia, entre los numsrasgumentos que esgrimié en aras a
obtener la estimacion del mismo, en ningln casxpeesd que no estuviera de acuerdo con
la condena a la responsabilidad civil, tan siquipra la cantidad de 180.000 euros le pudiera
parecer excesiva, ni mucho menos que las hijatatietido, A. y T., herederas del mismo,
no merecieran por algun motivo ser resarcidas p@éldida de su padre. Por tanto, no es
ilégico concluir a la vista de esa actuacion prateon la ausencia de desacuerdo al
respecto. Y por ende, que dado el estado de lacgue el penado ha asumido que tendra
gue cumplir con esta obligacion.

Por eso, no siendo cuestion discutida la cantidedenp concepto de responsabilidad
civil ha de afrontar el condenado, el aspecto avxa es el que resultara procedente acerca
de su abono a fin de decidir o no con la conced@bmeneficio de la suspension.

Dicho lo anterior, nuevamente se observa que lengaf no obstante sefialar que el
penado podria afrontar el abono de 250 euros miessus ha aportado tampoco ningun
elemento probatorio del que deducir cual es sucagadcidad econdmica y sus posibilidades,
siendo a dicha parte a quién correspondia asumircampromiso de pago de la
responsabilidad civil de acuerdo a su capacidad@uita del que se razonable esperar que
sera cumplido en el plazo prudencial que el jugibanal determine. Y no lo ha hecho.



Es de destacar en este momento lo que se despdeidAuto de Tribunal
Constitucional de 23-01-2018 y expresa en cuamista materia. Sefiala que actualmente el
legislador ha optado por otro régimen distinto éngee la obligacion de pagar la
indemnizacién no desaparezca de antemano, deboemiorometerse el penado a satisfacer
la responsabilidad civil impuesta de acuerdo “concspacidad econdmica”, esto es,
debiendo asumir que, como condenado que quiera &itumplimiento efectivo de la pena
que le ha sido impuesta, tiene la obligacién dézagaalgun tipo de esfuerzo, por minimo
gue sea, para satisfacer sus responsabilidades &éa victima del delito cometido. Ello no
obsta, sin embargo, a que durante la ejecuciéra deidpension de la pena se valore si el
impago finalmente producido responde a una verdaglgracion de insolvencia o si se trata,
en cambio, de un incumplimiento deliberado, evdntaate acompafiado de una ocultacién
de bienes, quedando claro en la regulacion en \dger, si el penado resulta realmente
insolvente, la suspensiéon de la ejecucion de la penha de ser revocada. Asi lo sefiala
categodricamente el articulo 86.1, letra d), qupatis la revocacion de la suspension cuando
el penado: “Facilite informacién inexacta o insidite sobre el paradero de bienes u objetos
cuyo decomiso hubiera sido acordado; no dé cumgititaial compromiso de pago de las
responsabilidades civiles a que hubiera sido cadiensalvo que careciera de capacidad
econdmica para ello; o facilite informacion inexaa insuficiente sobre su patrimonio,
incumpliendo la obligacion impuesta en el articb@®® de la Ley de Enjuiciamiento Civil”.
En definitiva, lo Gnico que se exige en el momem¢odecidir sobre la suspension de la
ejecucion es un compromiso minimo por parte dehgerde satisfacer la responsabilidad
civil impuesta, de acuerdo con su capacidad ecar®dnmksto es, se condiciona el
otorgamiento de beneficio de suspension a la asanpor el penado de una actitud
favorable hacia la victima, que implique el compgonde realizar un minimo esfuerzo
tendente a resarcirla del dafio. Si la situaciom@uica del penado es realmente precaria,
nada se opone, por ejemplo, en el nuevo esquemaatioo disefiado por el legislador, a
gue ese esfuerzo consista en el compromiso de peagademnizacién si esa capacidad
econdémica mejora durante el plazo total de suspertiie haya sido concedido, jugando
agui la necesaria discrecionalidad judicial enviaeacion de cada caso concreto. La clave
del nuevo sistema no es, en cualquier caso, degafde la suspension a los que son
insolventes en el momento en que se ha de deabiessu concesion (privilegiando, en
cambio, incomprensiblemente a los que resultaniiestes en el momento posterior del
impago). Se trata, antes bien, de vincular la cgidoede la suspension, en todo caso y
cualquiera que sea la situacion econdmica por éacirgunstancialmente pase el penado, a
la asuncion por parte del reo de su deber de resarda victima en la medida de sus
posibilidades, de modo que dicho deber no desapmreiariamente al inicio de la
ejecucion de la condena, exigiéndose en todo mamen& actitud positiva hacia el
cumplimiento de la responsabilidad civil. Las raz®rmpor las que la indemnizacion no
resulta, finalmente, satisfecha se valoran, por, ebmo el legislador advierte expresamente
en el preambulo y materializa normativamente eriteldo articulo 86.1.d) CP , en el
momento en que el plazo conferido expira sin queaga pagado. Es facil concluir, por ello,
gue la regulacion cuestionada se limita a arbitrasistema en el que no se exiafeinitio
al penado de la obligacion de indemnizar y en elejicondenado debe asumir la obligacién
de realizar un cierto esfuerzo para resarcir aistima, si quiere evitar el cumplimiento
efectivo de la pena de prision impuesta. Si esaegsiento no llega a producirse por razén
de la precaria situacion econdémica del reo, la euspn no se vera en ningun caso
revocada. Nada se encuentra, en definitiva, @rdalacion penal cuestionada que pueda



entenderse como una regla impeditiva de la contced#dla suspension de la ejecucion a
guien no puede hacer frente a las responsabilidadéss por falta de capacidad econdmica,
situacion que, ademas, esta expresamente previsi enomento de decidir sobre la
revocacion del beneficio.

En el caso que aqui ocupa puede deducirse quaalipeo es insolvente, y aunque
en atencion a la cuantia sefialada en conceptespengabilidad civil, podria entenderse su
condicion de solvente parcial, es decir, que cuebntaingresos pero no suficientes para
asumir de golpe el pago de la responsabilidad ‘&xildelicto”, y el plazo que ofrece asumir
no parece razonable en comparaciéon con la totatlddd indemnizacién que ha de afrontar,
puede traerse a colacion lo que empleando losnésrdel citado ATC 3/18 define como
situacion "precaria” en el sentido de considerar'silla situacion econdmica del penado es
realmente precaria, nada se opone, por ejemple] anevo esquema normativo disefiado
por el legislador, a que ese esfuerzo consistd emngpromiso de pagar la indemnizacion si
esa capacidad econOmica mejora durante el plazb ¢t suspension que haya sido
concedido”. "Por esta razon, el legislador afirmpresamente que opta por otro régimen
distinto, en el que la obligacion de pagar la indizacion no desaparezca de antemano,
debiendo comprometerse el penado a satisfacespamesabilidad civil impuesta de acuerdo
“con su capacidad economica”, esto es, debienduniague, como condenado que quiere
evitar el cumplimiento efectivo de la pena que desido impuesta, tiene la obligacion de
realizar algun tipo de esfuerzo, por minimo que pasa satisfacer sus responsabilidades
frente a la victima del delito cometido."

Por ello en el presente caso, efectuado el aluthdgpromiso de pago por el penado
de 250 euros al mes, que por exigua que ahora poedalerarse, si que puede considerarse
como un elemento que puede darse posteriormentenadifestacion del compromiso y a la
concesion del beneficio, como un elemento queasno de posible impago pueda "evaluarse
después, en la ejecutoria del Juzgado de lo Panall posible impago puede dar lugar a la
revocacion del beneficio, por tratarse de un indumento voluntario, o si obedece, mas
bien, a la imposibilidad material del reo de afeolat

Auln asi, y dado el resefiado exiguo contenido pooioatjue presentaba el escrito de
solicitud de suspension, se considera oportunagua comparecencia que el condenado ha
de llevar a cabo personalmente en la sede deuzgfado para la notificacion de la presente
resolucién y la plasmacion de los requerimientosdyertencias correspondientes, se
solicitara del mismo para que se pronuncie acegcsudcapacidad econdémica en el sentido
que fuera, debiendo manifestar si actualmente saeetra trabajando, los ingresos que
percibe y los bienes de la naturaleza que fueta dee fuera titular, en aras a poder validar
si el compromiso de pago ofrecido seria suficignea: su caso, si seria procedente que le
fueran solicitadas garantias para asegurar su oumpto el cumplimiento de la
responsabilidad civil.

Para ello, se podra instar al penado la aportad@fos elementos probatorios que
pudieran considerarse oportunos, y ademas, podestmdo se podran realizar la tareas de
investigacion patrimonial que asimismo fueran nacdas.

Asi pues, en este momento se tendra por efectaadduntad del penado de cumplir
con las obligaciones que se le imponen en ordab@ho de la responsabilidad civil, sin



perjuicio de que mas adelante, con el conocimiards concreto de datos relacionados con
su verdadera capacidad econdmica, este Juzgadorampie en resolucion aparte sobre la
suficiencia de esa cantidad anunciada de 250 eutasnecesidad de que se trate de un
importe mayor, y en su caso, sobre la manera gundadeben ser abonados. Asimismo este
Juzgado evaluara el esfuerzo desarrollado pararllev cabo ese compromiso y que
igualmente se hard al momento de la finalizacidnptiezo de la suspension por si fuera
procedente la revocacion del beneficio, por podesttuir un incumplimiento voluntario, o
en caso contrario, obedecer, mas bien, a la imiidaih material del reo de afrontarlo.

Por ultimo debe ponerse de manifiesto que procedeecler la suspension ordinaria
del cumplimiento de la pena privativa de libertdd, prision impuesta en sentencia por el
plazo de cuatro afos, plazo prudencial que se &suficiente para poder evaluar el grado
de cumplimiento del compromiso de satisfaccion ceeedo a la capacidad economica del
mismo y de las responsabilidades civiles impuestasgcuerdo con la interpretacion antes
efectuada, de tal forma que pueda tener elemeunfmsestes para concluir si el condenado
ha mantenido una actitud lo mas positiva posibleetacion al compromiso adoptado o se
pone de manifiesto que la no satisfaccion de resgimidades civiles, siquiera parcialmente,
no obedecié a la imposibilidad material de haceiteste, sino a una actitud del penado
acorde con el compromiso asumido, pudiendo entooessiderarlo incurso en causa de
revocacion de la suspension al amparo del arti@@ldé.d) en los términos que el mismo
contempla.

TERCERO.- En consecuencia, y por todo lo razonado, se cerssigrocedente
otorgar al condenado Borja W. V. el beneficio deudapension de la ejecucion de la pena de
2 afnos de prision a la que ha sido condenado pplazo de 4 afos, plazo que, con arreglo
al articulo 81, parrafo primero, del Cédigo Peina,de entenderse como adecuado, tanto
porque la pena a suspender se encuentra justolienitel maximo que lo posibilitaria, por
encima del cual ya no procederia la suspensiéngiespecifica via por la que va a ser
concedida, como por la necesidad de que puedetdes®#l y se garantice el abono de la
responsabilidad civil. Ello, bajo las condicioneg e expresaran en la parte dispositiva del
presente.

PARTE DISPOSITIVA

Por el presente se acuerda:

- Desestimar el recurso de reforma interpuesto poprésentacion procesal del
penado Borja W. V., frente al auto de este Juzghddecha 28/06/19, que se mantendra
subsistentes en todas y cada una de sus deteramasaci

- Acceder a las alegaciones que dicha parte realiztbnceder al anterior la
suspension de la ejecucion de la pena de 2 afipsgsi@n a la que han sido condenado con
la extension temporal de 4 afos, siempre y cuahddezido penado:

- No vuelva a delinquir en el plazo indicado quecemputara desde la fecha de la
presente resolucion -articulo 82.2° CP-, y fueralenado por ello.

- Comunique a este Juzgado cualquier cambio deall@mmjue pudiera verificar y



(articulo 83.1.5° CP).

- Proceda a satisfacer la responsabilidad civieeiorma y plazos que finalmente se
determine por este Juzgado.

Ello, con la advertencia en caso contrario y deiseumplida cualquiera de las
anteriores obligaciones de ser revocada la suspegsacordada su busqueda y detencion
para ingreso en prision sin necesidad de previoerdmiento

Asimismo se procedera a revocar la suspension rsicpalquier circunstancia el
penado se hubiera situado en paradero desconoamohubiera sido posible proceder a
efectuar requerimiento personal a efectos del comgito de las obligaciones que la
suspension conlleva.

Notifiguese el presente al penado, al Ministeriec&i y demas partes personadas,
haciéndoles saber que frente a la decision dessstiim del recurso de reforma solamente
cabra recurso de apelacion y que frente a la decide concesion del beneficio de la
suspension cabria recurso de reforma y/o apelamdo;ello en la forma y plazos previstos
en la ley.

Se acuerda la citacion de las penado a través cepsesentacion procesal para que
comparezca en la Secretaria de este Juzgado &tieslizar el mes de julio de 2.019 en dia
y hora habil (09:00 a 14:00) a fin de notificarke fdrma personal la presente resolucion,
llevar a efecto los requerimientos y advertenc@msespondientes y solicitar del mismo la
informacion patrimonial a la que se ha hecho refg@eeen |os razonamientos juridicos.

Comuniquese esta resolucion al Registro CentraPeltados y Rebeldes para la
inscripcion de la pena suspendida en la Seccioacedp separada y reservada de dicho
Registro y tbmese nota en el libro de este Juzdadmnas suspendidas.

Asi lo dispongo, mando y firmo Magistrado-Juez #8GADO DE LO PENAL
NUMERO 9 DE MALAGA. Doy fe.

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo acordado; doy fe.-

"La difusion del texto de esta resolucion a pariesnteresadas en el proceso en el que ha
sido dictada s6lo podra llevarse a cabo previa digoién de los datos de caracter personal
gue los mismos contuvieran y con pleno respetei@atho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber @datat a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucmmpadran ser cedidos, ni comunicados
con fines contrarios a las leyes."



